


FSC-STD-40-004
	Secties
	Achtergrondinformatie en belangrijkste wijzigingen
	Vragen

	Toepassingsgebied
	De sectie over het toepassingsgebied is herzien om deze duidelijker te maken en om de vereisten van bijlage C op te nemen. Deze sectie verduidelijkt voor wie en voor welke producten de CoC-certificering geldt.
BELANGRIJK: Het informatieve gedeelte van bijlage C en andere bijlagen van V3-1 worden verplaatst naar een begeleidend document.

Belangrijkste wijzigingen:
· Opname van de normatieve delen van bijlage C uit de vorige versie (V3-1) 
· Opname van INT-STD-40-004_58 
· Opname van INT-STD-40-004_72 
· 

Sectie 1.2 van Toepassingsgebied
Dit punt verduidelijkt de vereisten voor het mengen van niet-houtige bosproducten en houtproducten en de uitzondering dat als NTFP en houtproducten gemengd en niet te onderscheiden zijn, NTFP niet gecertificeerd hoeft te zijn (behalve kurk, rotan en bamboe).
	V 1a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in de sectie over het toepassingsgebied? (eens, neutraal, oneens)
V 1b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 2a: In hoeverre bent u het eens met paragraaf 1.2 van het toepassingsgebied "het mengen van NTFP en houtproducten"? (mee eens, neutraal, niet mee eens)
V 2b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.
V2c: Momenteel geldt de vrijstelling als het FSC-label duidelijk aangeeft dat het om FSC-gecertificeerd hout gaat. Vindt u dat de vrijstelling ook van toepassing moet zijn als de claim ook duidelijk aangeeft dat het om gecertificeerd materiaal op houtbasis gaat, of moet deze beperkt blijven tot het label?

	Sectie 1
	Algemeen
De wijzigingen in deze sectie hebben voornamelijk betrekking op stroomlijning en verduidelijking.

Wijzigingen met betrekking tot de rechten van werknemers
In de huidige norm zijn de clausules met betrekking tot FSC CLR: 1.5, 1.6 en 1.11. Aangezien een van de belangrijkste beoogde resultaten van deze herziening vereenvoudiging en verduidelijking is, werd het verstandig geacht om alle clausules met betrekking tot arbeidsrechten te groeperen en waar mogelijk te stroomlijnen, waarbij andere relevante normatieve verwijzingen, zoals interpretaties en adviesnota's, werden opgenomen. 
Wat gezondheid en veiligheid betreft, werd er vanaf de conceptfase gediscussieerd over de vraag of gezondheid en veiligheid op het werk als een kernvereiste voor arbeid moest worden opgenomen, om rekening te houden met wijzigingen door de Internationale Arbeidsorganisatie (ILO), waaronder 'een veilige en gezonde werkomgeving' als een fundamenteel recht. Hierover bestond echter unanimiteit. 
De werkgroep heeft hierover uitvoerig gediscussieerd, waarbij een meerderheid voorstander was van handhaving in sectie 1. Daarom is de huidige standaardformulering geherformuleerd en verbeterd, onder meer door opname van motie 51/2021, om het recht op vrije keuze van OHAS-vertegenwoordiger(s) te waarborgen. 
Belangrijkste wijzigingen:
· Combinatie van vereisten voor beleid en zelfbeoordeling
· 
· Opname van INT-STD-40-004_68 
· Opname van ADVICE-40-004-24. 
· Opname van motie 51/2021 
	Vraag 3a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in dit hoofdstuk "Beheersysteem"?  (eens, neutraal, oneens)
V 3b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V.4a. In hoeverre bent u het eens met de herstructurering van de bepalingen inzake werknemersrechten in sectie 1 en de opname van de relevante interpretaties en adviesnota?
(mee eens, neutraal, niet mee eens)
V.4b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.
(vrije tekst)
V.5a: Selecteer de optie die uw voorkeur heeft. 
a) De gezondheids- en veiligheidseisen in sectie 1 handhaven. 
b) Verplaats de gezondheids- en veiligheidseisen naar sectie 8 (FSC-kernarbeidseisen)?
(meerkeuze)
V.5b: Geef de reden voor uw antwoord en/of eventuele suggesties voor alternatieven.
V 6. Geef eventuele andere opmerkingen over de wijzigingen met betrekking tot de rechten van werknemers in sectie 1.
(vrije tekst)

	Sectie 2
	Deze sectie heeft ingrijpende wijzigingen ondergaan. Het doel van deze sectie is om de reikwijdte van de activiteiten van de certificaathouder te definiëren.
Belangrijkste wijzigingen:
De certificaathouder moet het volgende definiëren:
a) Of hij een individuele, groeps- of multisite-certificaathouder is
b) Welke productgroepen onder zijn werkterrein vallen
c) Wat de in aanmerking komende inputs zijn voor relevante outputclaims
Bovendien 
1) Er is een tweede downgradescenario toegevoegd voor FSC Recycled (figuur 1)
2) Opname van ADVICE-40-004-17 en de mogelijkheid om FSC Recycled te claimen als FSC Mix (clausule 2.8)
3) Een outputclaim toestaan voor een combinatie van gecontroleerd hout, FSC Recycled en claimbijdragende teruggewonnen materialen (tabel 2 en 3)
4) Opname van INT-STD-40-004_08 (OPMERKING 1 onder clausule 2.6)
5) Opname van ADVICE-40-004-27 en toekenning van 70% claimbijdrage voor CFM-materiaal, optie voor downgrade van FSC Mix 70% of hoger naar FSC CFM of lager dan 70% (Figuur 1)
6) Opname van ADVICE-40-004-26 en duidelijke vereisten voor 'add-on'-claims (Tabel 2, Clausule 2.6)
	V 7a: In hoeverre bent u het eens met de vereisten van dit hoofdstuk "Vaststelling van de reikwijdte van de activiteiten"? (mee eens, neutraal, oneens)
V 7b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 8a: In hoeverre bent u het eens met de scenario's voor een verlaging van de rating in figuur 1? (eens, neutraal, oneens)
V 8b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 9a: In hoeverre bent u het eens met het aanbieden van de optie om FSC Recycled als FSC Mix te claimen?
V 9b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 

	Sectie 3
	Stroomlijnen en verplaatsen van sommige clausules naar andere secties om de flow en logica van de norm te verbeteren.
Belangrijkste wijzigingen:
· Opname van INT-STD-40-004_59 (clausule 3.6)
	V 10a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in de sectie "Material sourcing" (Materiaalinkoop)? (mee eens, neutraal, oneens)
V 10b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 

	Sectie 4
	Er zijn geen grote wijzigingen aangebracht in dit hoofdstuk, alleen zijn er terugnamevereisten toegevoegd. 

Terugname
Uit de resultaten van de raadpleging in de conceptfase bleek dat de meeste deelnemers voorstander waren van het opnemen van terugname als circulair concept in de CoC-norm. Dit concept stelt organisaties in staat om FSC-gecertificeerde producten na de eerste verkoop terug te nemen van hun klanten en ze opnieuw te verkopen met een FSC-claim.
Belangrijkste wijzigingen 
· Er zijn drie nieuwe clausules toegevoegd (6.12 – 6.13).
· De nadruk ligt op de traceerbaarheid en geschiktheid van producten na terugname. 

	Terugname
V11a. Hoe haalbaar is de implementatie van de traceerbaarheids- en geschiktheidseisen voor terugname? (Haalbaar / Neutraal / Niet haalbaar)

V 11b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 


	Sectie 5
	Stroomlijnen en verplaatsen van sommige clausules naar andere secties om de flow en logica van de norm te verbeteren.
Belangrijkste wijzigingen:
· Handelaren hebben de mogelijkheid om een jaarlijks volumeoverzicht in rekeneenheden (bijv. aantal artikelen) te verstrekken.
	V 12a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in de sectie "FSC-materiaal- en productregistraties"? (mee eens, neutraal, oneens)
V 12b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 

	Sectie 6 

	Algemeen
Stroomlijnen en verplaatsen van sommige clausules naar andere secties om de flow en logica van de norm te verbeteren. 
Belangrijkste wijzigingen:
· Opname van INT-STD-40-004_63 (clausule 6.5)
· Opname van INT-STD-40-004_11 (clausule 6.6)
· Opname van INT-STD-40-004_52 (clausule 6.7)
· Opname van INT-STD-40-004_32 (clausule 6.10) 
· Opname van ADVICE-40-004-15 (clausule 6.9)
· Uitbreiding van de vereisten naar producten die worden verkocht maar niet naar CH's worden verzonden (clausule 6.11)
· Informatie over materiaal afkomstig uit kleine en gemeenschapsbossen wordt niet doorgegeven
· FSC-gecertificeerde producten mogen andere bosbouwcertificeringslabels dragen

	V 13a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in het hoofdstuk "Verkoop"? (eens, neutraal, oneens)
V 13b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 14a: In hoeverre bent u het eens met de vereisten in clausule 6.9 voor "niet te onderscheiden mix van neutraal en gecertificeerd materiaal"?
V14 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 


	Sectie 7 

	Er zijn geen grote wijzigingen in dit hoofdstuk. De verwijzing naar 'hout' is verwijderd om dit hoofdstuk vollediger te maken voor alle relevante wetgeving die van toepassing is op bosbouwproducten.
	

	Sectie 8
	
Aangezien de opname van FSC CLR vanaf 2021 een grote uitdaging vormde voor belanghebbenden, lag de focus bij deze herziening op afstemming en verbetering, zonder ingrijpende wijzigingen door te voeren, tenzij dit noodzakelijk en gerechtvaardigd was. De voorgestelde wijzigingen houden voornamelijk verband met vragen van belanghebbenden (kinderarbeid, dwangarbeid), de opname van motie 50/2021 om werknemers toegang te verlenen (vrijheid van vereniging) en een herziene formulering in de hele sectie om ervoor te zorgen dat deze in overeenstemming is met de vereiste schrijfstijl (ISO). Bij het aanbrengen van wijzigingen in deze sectie zijn ook enkele relevante termen en definities herzien. 
Belangrijkste wijzigingen
· Herschrijving van de vereisten inzake kinderarbeid
· Opname van een voorwaardelijke eis voor het gebruik van gevangenisarbeid
· Opname van motie 50/2021 in de vereisten inzake vrijheid van vereniging
· Termen en definities
· Discriminatie: opname van 'geslacht'
· Dwangarbeid: genderneutrale formulering
· Werknemer: enkele voorbeelden ter ondersteuning van de toepassing in de context van de gedragscode

	V 15a: In hoeverre bent u het eens met de voorgestelde belangrijke wijzigingen in sectie 8 'FSC-kernvereisten op het gebied van arbeid'?
(oneens/neutraal/eens)
V 15b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 16a: Selecteer de optie die uw voorkeur heeft: 
a) opname van de voorgestelde clausule 8.3.3 die gevangenisarbeid onder bepaalde voorwaarden toestaat; dit voorziet in toestemming binnen het toepassingsgebied van artikel 2 van ILO-verdrag nr. 29. 
b) absolute uitsluiting van elke vorm van gevangenisarbeid, met een clausule die bepaalt: "De organisatie maakt geen gebruik van enige vorm van gevangenisarbeid voor activiteiten die onder het toepassingsgebied van een FSC CoC-certificering vallen" of iets dergelijks.
c) Noch a) noch b)
V16b: Als u c) hebt geantwoord, geef dan uw redenen voor het niet kiezen van een van beide opties. 
(open tekst)
V 17. Geef details over eventuele andere wijzigingen die u graag zou zien in sectie 8 (FSC-kernvereisten op het gebied van arbeid), en geef uw redenen daarvoor. (open tekst)

	Sectie 9
	Met een claimbijdrage van 70% voor FSC CFM is ook tabel 3 herzien.
Belangrijkste wijzigingen:
· Bij een combinatie van FSC CFM met ander materiaal dat bijdraagt aan de claim, geldt de outputclaim van het materiaal dat de laagste claimbijdrage heeft. 
	V 18a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in tabel 3 – outputclaims onder het transfersysteem?
V 18b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 

	Sectie 10 & 11
	Achtergrond:
In de huidige vereisten kunnen, naast andere vereisten, alle locaties die zich in hetzelfde land of in de eurozone bevinden, het percentage- en kredietcontrolesysteem toepassen op het niveau van meerdere fysieke locaties. Dit betekent dat momenteel grensoverschrijdende krediet- en procentuele verdeling is toegestaan voor landen die de euro als munteenheid gebruiken.
In 2020 startte de FSC een proefproject voor onderzoek naar de toepassing van het kredietsysteem (of percentagesysteem) op het niveau van meerdere locaties, waardoor grensoverschrijdende krediet-/procentuele volumeverdeling mogelijk wordt zonder dat fysieke materialen worden overgedragen.  
Sectie(s)/clausule(s) in ontwerp D1-0: 
Clausule 10.4 en 11.3
Belangrijkste wijzigingen:
· De organisatie toestaan om een krediet- en percentagesysteem over de grenzen heen in te voeren, met inachtneming van de gespecificeerde vereisten, waaronder de uitsluiting van locaties die zijn aangemerkt als "hoog integriteitsrisico" (clausule 10.4 & 11.3)
	V 19a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in de krediet- en percentagesystemen voor certificering van meerdere locaties? (mee eens, neutraal, oneens)
V 19b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.

	Sectie 12
	Het FSC Small and Community Label is verwijderd vanwege de wijzigingen in de nieuwe versie van FSC-STD-50-001.
	

	Sectie 13
	Algemeen
In het algemeen is het de bedoeling van de wijzigingen in deze sectie om duidelijkheid te verschaffen over wat er van gecertificeerde en niet-gecertificeerde aannemers wordt verwacht.
Belangrijkste wijzigingen:
· Het definiëren van de reikwijdte van uitbestede activiteiten (wat kan worden uitbesteed, clausule 13.1.1)
· Opslag- en logistieke activiteiten vrijstellen van uitbestedingsovereenkomsten als er geen risico op vermenging bestaat (clausule 13.1.2)
· Uitbesteding aan geblokkeerde en gedissocieerde organisaties verbieden (clausule 13.1.5)
· Als de contractant FSC-gecertificeerd is, hoeft de CB niet voorafgaand aan de activiteit te worden geïnformeerd (clausule 13.1.4)
· Verdere uitbestedingsvereisten (13.2.1 c))

Rechten van werknemers
Wat betreft de opname van FSC CLR in de Chain of Custody-normen, werd in sectie 13 geen verwijzing naar FSC CLR gegeven. In 2023 werd ADVICE-40-004-23 V1-0 gepubliceerd met vereisten voor FSC CLR voor contractanten met uitbestedingsovereenkomsten. Deze zijn in 2024 herzien met ADVICE-40-004-23 V2-0.
De in sectie 13 voorgestelde wijzigingen bevatten de belangrijkste onderdelen van deze adviesnota en ondersteunen de doelstelling van stroomlijning. Deze omvatten het toevoegen van FSC CLR als minimum voor uitbestedingsovereenkomsten (clausule 13.2.1 e)) en vereisten met betrekking tot de zelfbeoordeling en potentiële risicoclassificatie door de certificeringsinstantie in clausules 13.2.3 - 13.2.4. 
Belangrijkste wijzigingen
· FSC CLR opgenomen in minimumcriteria voor uitbestedingsovereenkomsten
· Opname van elementen uit ADVICE-40-004-23
· Opname van uitzonderingen (zoals bepaald in sectie 1, clausules 1.4.1-1.4.2) 

Leasing
Uit de resultaten van de raadpleging in de conceptfase bleek dat de meeste deelnemers voorstander waren van het opnemen van leasing in de FSC-ketenbewakingsnormen. Voorheen was de norm gericht op de juridische eigendomsoverdracht en werd geen rekening gehouden met product-as-a-service-modellen zoals leasing. Om de leasing van FSC-gecertificeerde producten mogelijk te maken en te reguleren, zijn zes nieuwe clausules geïntroduceerd, met de nadruk op de traceerbaarheid van producten en de geschiktheid na leasing. 

	V 20a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in het hoofdstuk "Uitbesteding en dienstverlening"? (mee eens, neutraal, oneens)
V 20b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 21a: In hoeverre bent u het eens met de gedefinieerde activiteiten (clausule 13.1.1) voor uitbesteding?
V 21b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 22a: Vindt u dat er activiteiten moeten worden toegevoegd aan of verwijderd uit de reikwijdte van de uitbestede activiteiten?
V 22b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
Rechten van werknemers
V 23a: Vindt u artikel 13.2.4 duidelijk en gemakkelijk te begrijpen? Ja/Nee/Geen mening
V.23b:  Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. (vrije tekst)
V 24: Geef eventuele andere opmerkingen over de wijzigingen met betrekking tot de rechten van werknemers in paragraaf 13. (vrije tekst)

Leasing
V25a Hoe haalbaar is de implementatie van de traceerbaarheids- en subsidiabiliteitsvereisten? (Haalbaar / Neutraal / Niet haalbaar)

V25b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V26: Hoe haalbaar is het om leaseovereenkomsten te sluiten met niet-FSC-klanten voor de lease van gecertificeerde producten? (Haalbaar / Neutraal / Niet haalbaar)
V27a: Hoe duidelijk vindt u de lease-eisen? (Duidelijk, neutraal, niet duidelijk)
V27b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 

	
Sectie 14
	FSC-STD-40-007 zal niet langer als afzonderlijke norm bestaan, maar de vereisten zijn opgenomen in sectie 14 (Inkoop van teruggewonnen materialen).
Belangrijkste wijzigingen:
· Termen en definities zijn herzien
· Verduidelijking van het toepassingsgebied: Het toepassingsgebied van gerecyclede materialen omvat nu expliciet natuurlijke rubberproducten en textiel, met voorbeelden in bijlage 5.
· Auditprogramma voor leveranciers: Om de vereisten te stroomlijnen en de lasten voor certificaathouders te verminderen, wordt in clausule 14.6 een vrijstelling geïntroduceerd. Als een leverancier al is geauditeerd door de certificeringsinstantie van de organisatie of een andere door FSC geaccrediteerde certificeringsinstantie, mag de organisatie die leverancier uitsluiten van de auditsteekproef (x).

Teruggewonnen hout
In FSC-STD-40-004 V3-1 wordt gerecycled hout gedefinieerd als een enkele categorie die houtmaterialen van zowel binnen als buiten de bosmatrix omvat, die allemaal onderworpen zijn aan de vereisten van FSC-STD-40-005. In de praktijk leidt dit tot beperkingen of uitdagingen voor certificaathouders die dergelijke materialen als input willen gebruiken.  Teruggewonnen materialen van buiten de bosmatrix (bijvoorbeeld uit stedelijke gebieden) vallen niet onder FSC-STD-40-005, maar moeten wel worden beoordeeld als gecontroleerd hout. Daarom is de definitie van teruggewonnen hout herzien om deze uitdaging aan te pakken. 
Belangrijkste wijzigingen 
· Definitie: Er zijn twee verschillende soorten teruggewonnen hout gedefinieerd: 
· Uit bossen afkomstig gerecycled hout: afkomstig uit de bosmatrix en onderworpen aan de vereisten van FSC-STD-40-005.
· Niet-bosafvalhout: afkomstig van buiten de bosmatrix en wordt beschouwd als neutraal materiaal.   

Claimbijdrage voor niet-bosafvalhout
Sommige belanghebbenden stellen voor dat niet-bosafvalhout moet worden erkend als een bijdrage aan de claim, aangezien dit materiaal doorgaans wordt teruggewonnen uit afvalstromen of wordt afgeleid van stortplaatsen. Tegenstanders zijn echter van mening dat dergelijk materiaal meer vergelijkbaar is met pre-consumptiehout of gecontroleerd hout en daarom niet in aanmerking zou moeten komen als bijdrage aan de claim onder het FSC-systeem. De potentiële risico's en voordelen van dit voorstel zijn vergelijkbaar met die voor pre-consumptie teruggewonnen hout (zie bijgevoegd document). Bekijk de risico's en voordelen en geef uw reactie.

Pre-consumer gerecycled hout
Achtergrondinformatie die relevant is voor deze raadpleging is te vinden in de bijlage. Bekijk de inhoud van dat document en geef uw antwoord op vraag 32 en 32 zoals hieronder beschreven.
De voorstellen die in overweging worden genomen, worden in twee delen gepresenteerd:
A. Claimbijdrage voor pre-consumptie gerecycled hout
B. Minimale aanpak – Erkenning van pre-consumptie gerecycled hout uit gecertificeerde grondstoffen als grondstoffen die bijdragen aan de claim voor FSC Recycled-producten.
	[bookmark: _Int_Q1jUKfSv]V 28a: In hoeverre bent u het eens met de vrijstelling die is ingevoerd voor het leveranciersauditprogramma? (eens, neutraal, oneens)
V 28b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 29: Geef aan welke onderdelen van de vereisten onduidelijk zijn en doe suggesties voor verbetering. (open vraag)

V 30a: In hoeverre bent u het ermee eens dat niet-uit bossen afkomstig hout als neutraal moet worden beschouwd in het FSC-systeem?  (mee eens, neutraal, niet mee eens)
V 30b Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 

V 31a: In hoeverre bent u het ermee eens dat niet uit bossen afkomstig hout als input moet worden beschouwd die bijdraagt aan de claim? (mee eens, neutraal, niet mee eens) 
V 31b: Geef een motivering of suggestie ter overweging
V 31c: Welke andere potentiële risico's of voordelen voorziet u naast de reeds genoemde? (open vraag)
V 31d: Welke mogelijke risicobeperkende maatregelen moeten worden genomen om de risico's te beperken? (open vraag)

Voorstel A.
V 32a: In hoeverre bent u het eens met voorstel A? (mee eens, neutraal, niet mee eens)
V 32b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. 
V 32c: Welke andere mogelijke risico's of voordelen voorziet u naast de reeds genoemde? (open vraag)
V 32d: Welke mogelijke risicobeperkende maatregelen moeten worden genomen om de risico's te beperken?  (open vraag)
Voorstel B 
V 33a: In hoeverre bent u het eens met voorstel B? (eens, neutraal, oneens)
V 33b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)

	Sectie 15 & 16
	1. CoC-bedrijfsmodellen (vraag 34)
Achtergrond:
De huidige toelatingscriteria voor de CoC-bedrijfsmodellen (secties 14, 15 en 16 van FSC-STD-40-004 V3-1) zijn nu samengevoegd tot één sectie omwille van de consistentie en vereenvoudiging. 
Met behulp van definities kunnen de toelatingscriteria worden vereenvoudigd.
Sectie(s)/clausule(s) in ontwerp D1-0: 
Sectie 15
Belangrijkste wijzigingen:
· Samenvoeging van de toelatingscriteria voor de CoC-bedrijfsmodellen in één (1) sectie.
· De criteria voor een enkele CoC-certificering worden toegepast in combinatie met de definities van locatie en sublocatie.

2. Toelatingscriteria voor groepscertificering (vraag 35)
Achtergrond:
De huidige implementatie van de toelatingscriteria voor CoC-certificering van groepen vereist aanvullende procedures (FSC-PRO-40-003 en FSC-PRO-40-003a). Deze procedures stellen eisen aan landen om hun drempels aan te passen aan hun economische omstandigheden. De huidige structuur, die aanvullende eisen buiten het standaard CoC-certificeringsproces omvat, maakt het systeem echter complexer. De verschillen in geschiktheidscriteria voor groepscertificering tussen verschillende landen kunnen een risico vormen voor het concurrentievermogen op de markt.
De bestaande groepscertificering, met een waarde van 1.000.000 USD, bestaat al 20 jaar. Gezien de veranderingen in het mondiale economische landschap is het dringend noodzakelijk om deze eis opnieuw te evalueren.
Sectie(s)/clausule(s) in ontwerp D1-0: 
Clausule 15.4
Belangrijkste wijzigingen:
· Herziene criteria om in aanmerking te komen voor groepscertificering;
· Er zijn nieuwe definities toegevoegd: omzet uit bosproducten, totale jaaromzet, aantal personeelsleden.
· Intrekking van FSC-PRO-40-003 en FSC-PRO-40-003a.
· Opname van INT-STD-40-003_01 en INT-STD-40-003_03.

3. Opzetten van groepscertificering (vraag 36)
Achtergrond:
De huidige vereisten beperken een groepscertificering tot locaties binnen hetzelfde land en beperken het aantal deelnemende locaties tot 500. Locaties binnen een certificering met meerdere locaties hebben dergelijke beperkingen niet.
Vanwege deze beperking moet hetzelfde hoofdkantoor meer dan één certificering opzetten. 
Wat betreft de beperking dat locaties zich in hetzelfde land moeten bevinden, zal het opheffen van deze beperking meer flexibiliteit bieden bij de implementatie van CoC-groepscertificering. Een centraal kantoor moet over de nodige taalvaardigheden en andere capaciteiten beschikken om deelnemende locaties te beheren, te ondersteunen en jaarlijkse audits uit te voeren.
Belangrijkste wijzigingen:
· Het opheffen van de beperking op het maximale aantal deelnemende locaties. 
· Het schrappen van de toelatingscriteria dat deelnemende locaties zich in hetzelfde land moeten bevinden.

4. Kwalificaties van de auditor van het centrale kantoor (vraag 37)
Achtergrond:
De kwalificaties die vereist zijn voor auditors van het hoofdkantoor voor certificeringen waarbij meer dan 20 deelnemende locaties betrokken zijn en die niet door gemeenschappelijk eigendom met elkaar verbonden zijn, moeten worden herzien om ze in overeenstemming te brengen met de eisen van certificeringsinstanties en de integriteit van het systeem te waarborgen. 
De wijziging heeft geen gevolgen voor de huidige auditors die met centrale kantoren werken, maar niet aan de nieuw bijgewerkte vereisten voldoen. De nieuwe wijziging is alleen van toepassing op nieuwe auditors, terwijl bestaande auditors hun werkzaamheden op de markt kunnen voortzetten.
Sectie(s)/clausule(s) in ontwerp D1-0: 
Clausule 16.3.4
Belangrijkste wijzigingen:
· Wijziging van clausule 16.3.4;
· 
	V 34a: In hoeverre steunt u de wijziging in sectie 15 "CoC-bedrijfsmodellen"?
V 34b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V 35a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in de criteria om in aanmerking te komen voor groepscertificering? 
V 35b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V 36a: In hoeverre steunt u de wijziging in de opzet van groepscertificering? 
V 36b: Geef uw suggestie voor verandering. Als u het niet eens bent met de ontwerpvereisten, welk alternatief stelt u dan voor?
V 37a: In hoeverre steunt u de herziene clausule 16.3.4 over de kwalificaties van auditors? 
V 37b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V 38: Geef eventuele aanvullende feedback met betrekking tot certificering van meerdere locaties/groepen.

	Bijlage 1
	Deze bijlage bevat de vereisten die zijn vastgelegd in ADVICE-40-004-25, zonder ingrijpende wijzigingen ten opzichte van de inhoud van de adviesnota.
	

	Bijlage 2
	Deze bijlage bevat de vereisten die zijn vastgelegd in ADVICE-40-004-18 V2-0.
Belangrijkste wijzigingen:
· Valse claims worden ingedeeld in twee categorieën: opzettelijk of niet-opzettelijk.
· CB's voeren de eerste beoordeling uit. In geval van opzettelijke valse claims moeten FSC/ASI de classificatie bevestigen.
· Niet-opzettelijke valse claims leiden niet langer tot blokkering. In plaats daarvan worden organisaties na drie niet-opzettelijke valse claims aangemerkt als risicovolle organisaties en moeten ze FSC Trace gebruiken. Andere CH's die transacties met hen (de risicovolle organisaties) aangaan, moeten ook FSC Trace gebruiken.
· Duidelijke vereisten voor CH's die valse claims indienen versus CH's die valse claims ontvangen
	V39 a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in bijlage 2 "Omgaan met valse CLAIMS"?
V39 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)

	Bijlage 3
	Achtergrond
Deze bijlage bevat de FSC CLR-zelfbeoordeling, die momenteel is opgenomen in bijlage D van FSC-STD-40-004 V3-1. Toen de FSC CLR in de norm werden geïntroduceerd, bevatte deze bijlage richtlijnen over hoe de zelfbeoordeling zich verhoudt tot de vereisten inzake beleid, zelfbeoordeling en de FSC-kernvereisten op het gebied van arbeid (sectie 7 in FSC-STD-40-004 V3-1). 
Om de norm te stroomlijnen en te vereenvoudigen, zijn elementen van deze bijlage verwijderd, omdat deze beter geschikt zijn voor begeleidend materiaal dan voor een normatief document. 
Daarnaast is rekening gehouden met vragen van belanghebbenden over de ondertekenaar en andere vragen ter verduidelijking, evenals met de erkenning van aannemers met uitbestedingsovereenkomsten, zoals opgenomen in ADVICE-40-004-23. 
Belangrijkste wijzigingen:
· Vereenvoudiging en vermindering van vragen voor elke FSC CLR
· Toevoeging van elementen met betrekking tot de locatie en uitbestede activiteiten
· Verwijdering van de begeleidende instructies voorafgaand aan de zelfbeoordeling
	V40 a: In hoeverre bent u het eens met de stelling dat de herziene zelfbeoordeling duidelijk en gebruiksvriendelijk is? (Eens/Neutraal/Oneens)
V40 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. (open vraag)


	Bijlage 4
	Belangrijkste wijzigingen
· Gewijzigde termijn voor het afsluiten van verzoeken om corrigerende maatregelen (CAR's) om deze in overeenstemming te brengen met de wijzigingen in FSC-STD-20-001;
· Toevoeging van clausule 16.4.6 en 16.4.7, samen met sectie 2 van bijlage 4, om aan te sluiten bij de introductie van audits op afstand in FSC-STD-20-011.
	

	Bijlage 5 
	De bijlagen van FSC-STD-40-007 V2-0 zijn vereenvoudigd en voor de duidelijkheid in één tabel gegroepeerd.
Belangrijkste wijzigingen  
· Focus op belangrijke voorbeelden van in aanmerking komende teruggewonnen materialen
· Niet-geschikte materialen zijn verplaatst naar de toepassing van sectie 14. 
· Toevoeging van nieuwe voorbeelden, zoals natuurlijk rubber, textiel, kurk en bamboe 
	V41: Geef suggesties voor verbeteringen of andere voorbeelden van teruggewonnen materialen uit bossen die niet zijn opgenomen.

	Termen en definities
	De sectie Termen en definities is herzien om:
· Nieuwe termen toe te voegen;
· Verouderde termen te verwijderen; en
· Bestaande termen te herzien om ze duidelijker te maken.
Belangrijkste wijzigingen in onderstaande definities:
· Transformatie (nieuw)
· Site (herzien)
· Sublocatie (nieuw)
· Groepscertificering (nieuw)
· Certificering van meerdere locaties (nieuw)
· Werknemer (herzien en voorbeelden toegevoegd)
· Uitbesteding en uitbestedingsovereenkomst (herzien)
· Onderaannemer (nieuw)
· Afgewerkte producten (herzien)
· Valse claims (herzien)
· Niet-conforme producten (herzien)
· Leasing en leasingdocument (nieuw)
· Aantal personeelsleden (nieuw)
· Niet uit bossen afkomstig hout (nieuw)
· Audit ter plaatse (nieuw)
· Audit op afstand (nieuw)
· Uit bossen gewonnen hout (herzien)
	V42 a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in "Termen en definities"?
V42 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)




FSC-STD-20-011
	Secties
	Achtergrondinformatie en belangrijkste wijzigingen
	Vragen

	Sectie 1
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie, behalve de opname van INT-STD-20-011_12 (verificatie van de verbintenis tot het beleid voor associatie) in clausule 1 e). 
	

	Sectie 2
	Geen wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 3
	Geen wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 4
	Geen wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 5
	Geen wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 6
	De vereisten zijn gestroomlijnd met andere secties.
Belangrijkste wijziging:
· Opname van INT-STD-20-011_28 (wanneer niet-FSC-gecertificeerde verkoopgegevens moeten worden gecontroleerd)
· Als een audit ter plaatse vanwege bepaalde gedefinieerde omstandigheden niet mogelijk was, kunnen CB's een audit op afstand uitvoeren zonder om een afwijking te vragen (clausule 6.2).
· Evaluatievereisten voor terugname en leasing (clausule 6.1 j), k).
	V1 a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in paragraaf 6 "Beoordeling op het niveau van de locatie"? (mee eens, neutraal, oneens)
V1 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)

	Sectie 7
	Achtergrond:
Momenteel geldt dezelfde formule voor de bemonstering van deelnemende locaties met een 'normaal risico' en 'hoog risico'. Aangezien de huidige formule voldoende zou moeten zijn om de conformiteit op het niveau van de deelnemende locaties met een normaal risico (term gewijzigd in 'deelnemende locaties met een laag risico') en de algehele prestaties van het hoofdkantoor bij het beheer van dergelijke locaties naar behoren te beoordelen, is een risicogebaseerde aanpak toegepast, waarbij de nadruk ligt op de deelnemende locaties met een hoog risico, die vaker worden bemonsterd dan locaties met een laag risico. 
 Met betrekking tot de methodologie voor het nemen van steekproeven van locaties en sublocaties, en voor het nemen van steekproeven van groepscertificering met locaties in verschillende landen, zijn nieuwe clausules toegevoegd om een consistente aanpak tussen certificeringsinstanties te waarborgen.
Belangrijkste wijzigingen:
· Definitie van 'deelnemende locatie' (herzien);
· Steekproefmethodologie: 1,5 R Öx, voor deelnemende locaties met een hoog risico; kleine verlaging van de risico-index voor de 'herevaluatie'-score; 
· Nieuwe clausule toegevoegd over hoe locaties en sublocaties moeten worden bemonsterd; 
· Een nieuwe clausule toegevoegd over de bemonstering van groepscertificering met locaties in meerdere landen.
	V2 a: In hoeverre steunt u de wijziging in paragraaf 7 "Bemonstering van groepscertificering en certificering van meerdere locaties"? 
V2 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V3: Deel eventuele aanvullende opmerkingen of suggesties met betrekking tot de evaluatie van de vereisten voor certificering van meerdere locaties en groepscertificering.


	Sectie 8
	Geen wijzigingen in deze sectie. 
	

	Sectie 9
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 10
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie. Terminologie afgestemd op FSC-PRO-60-006b.
	

	Sectie 11
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie. Terminologie afgestemd op FSC-PRO-60-006b.
	

	Sectie 12
	Achtergrond
De vereisten in dit hoofdstuk zijn herzien op basis van de criteria voor risicovolle uitbestedingsovereenkomsten en er zijn relevante adviesnota's en interpretaties in opgenomen.
Belangrijkste wijzigingen
· Stroomlijning van twee risicoscenario's (risico van vermenging en CLR)
· Steekproeven bij aannemers op basis van twee risicoscenario's die zijn samengevoegd, maar representatief zijn voor beide (clausule 12.7)
· Herziening van de criteria voor hoog risico voor beide risicoscenario's (clausules 12.4 en 12.5)
· Verduidelijking van de evaluatie van onderaannemers en aannemers van deelnemende locaties (clausules 12.9 en 12.11)
· Verplichting om aannemers waarvan de dienstverlening is geleverd en het contract is beëindigd vóór de audit, op te nemen in de steekproefpool (clausule 12.10)
· Vereiste om aannemers waarvan de diensten vóór de audit zijn geleverd en waarvan het contract vóór de audit is beëindigd, op te nemen in de steekproefpool (clausule 12.10)
  
 Specifieke wijzigingen met betrekking tot FSC CLR
Na de implementatie van FSC CLR in FSC-STD-40-004 rezen er vragen over hoe om te gaan met uitbesteding en hoe ervoor te zorgen dat aannemers met uitbestedingsovereenkomsten werden geëvalueerd om te garanderen dat ze aan de normen voldoen. ADVICE-40-004-23 V1-0 en zijn tegenhanger, ADVICE-STD-20-011-16 V1-0, werden in 2023 gepubliceerd om instructies te geven over hoe dit te doen, en werden in 2024 verder herzien (V2-0). De adviesnota bevat de concepten van het waarborgen van commitment door middel van beleid, voorwaarden voor uitbestedingsovereenkomsten, het waarborgen dat de contractanten worden meegenomen in de zelfbeoordeling van de organisatie en in de evaluatie, het verstrekken van criteria voor hoge en lage risico's, met enige flexibiliteit voor de CB om een lagere risicoclassificatie te rechtvaardigen. Om het geheel te stroomlijnen zijn elementen van de adviesnota's opgenomen, maar in plaats van te verwijzen naar verschillende indexen is er nu een algemeen uitgangspunt van de FSC CLR-risicomatrix (zie paragraaf 14), in overeenstemming met het voorstel voor de evaluatie van FSC CLR voor organisaties. 
Sectie(s)/clausule(s) in ontwerp D1-0: Clausules 12.5 - 12.6
Belangrijkste wijzigingen
· Opname van elementen van ADVICE-20-011-16 V2-0
· Introductie van de FSC CLR-risicomatrix 
· Criteria voor het verlagen van de risicoclassificatie, waaronder:
· Fysieke inspectie tijdens de afgelopen vijfjarige certificeringscyclus zonder FSC CLR-non-conformiteit
· Eerste-/tweede-/derde partij auditvergadering voldeed aan criteria, waaronder het aantonen van de conformiteit van de aannemer met FSC CLR.
Ondersteunende documenten:
· FSC CLR-risicomatrix en methodologie
	V4 a: In hoeverre bent u het eens met de criteria voor risicovolle uitbestedingsovereenkomsten (risico van vermenging)?
V4 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V5 a: In hoeverre bent u het eens met het aanbieden van de mogelijkheid om een risicovolle uitbestedingsovereenkomst te herclassificeren naar een laagrisico-overeenkomst, op voorwaarde dat er bewijs is van risicobeperkende maatregelen door CH?
V5 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)

FSC CLR
V6 a: In hoeverre bent u het eens met de aanpak waarbij de eisen voor de evaluatie van CLR voor contractanten vergelijkbaar zijn met die voor de evaluatie van de organisatie? (Eens/Neutraal/Oneens)
V6 b: Geef uw mening over: (1) de duidelijkheid van de indicatoren voor hoge risico's; (2) eventuele suggesties voor verbetering. (Open vraag)
V7 a: Aannemers worden geselecteerd uit twee groepen op basis van het risico van vermenging en CLR. In hoeverre bent u het eens met de evaluatie van aannemers op basis van deze twee risicoscenario's? (mee eens/neutraal/oneens)
V7 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V8 a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in paragraaf 12 "	Evaluatie van aannemers die onder uitbestedingsovereenkomsten werken”? (mee eens/neutraal/oneens)
V8 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)

	Sectie 13
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 14
	Evaluatie van de kernarbeidseisen van de FSC
Achtergrond
Een groot deel van de huidige eisen bepaalt dat certificeringsinstanties hun eigen proces moeten ontwerpen om de evaluatie van de FSC CLR te waarborgen. Sinds de implementatie van de FSC CLR zijn er verzoeken om verduidelijking en verschillen in aanpak door CB's geweest, wat heeft geleid tot de noodzaak van kalibratie. De geïndividualiseerde aanpak van dit nieuwe onderwerp heeft de noodzaak aan het licht gebracht van een meer consistente gemeenschappelijke aanpak waarin een verbeterde 'risicogebaseerde' methodologie is opgenomen. Met dit in gedachten en in navolging van recentere normatieve ontwikkelingen voor de evaluatie van FSC CLR voor niet-FSC-gecertificeerde aannemers met uitbestedingsovereenkomsten (ADVICE-40-004-23 V2-0 en ADVICE-20-011-16 V2-0), heeft FSC een matrix ontwikkeld op basis van openbaar beschikbare indices om een risicoclassificatie per FSC CLR op landenniveau te bieden, wat betekent dat alle CB's dezelfde referentiemaatstaf zullen hebben, met nog steeds enige flexibiliteit om de gegeven classificatie te verlagen op basis van eerdere evaluaties of het bestaan van andere audits met betrekking tot FSC CLR. 
Naast deze nieuwe matrix bevat het ontwerp ook een voorstel voor steekproeven voor interviews, om ervoor te zorgen dat tijdens een audit een minimumaantal mensen wordt geïnterviewd voor FSC CLR. 
Belangrijkste wijzigingen:
· Door FSC gedefinieerde risicomatrix voor risicoclassificatie per FSC CLR per land als basis voor de FSC CLR-evaluatie
· Indicatoren voor de CB om de verlaging van de risicoclassificatie te rechtvaardigen
· Steekproefformules voor het bepalen van het minimumaantal interviews

Ondersteunende documenten:
· FSC CLR-risicomatrix en methodologie
	V9 a: Bent u in het algemeen voorstander van het verstrekken van een risicoclassificatie per land voor elke FSC CLR die door FSC wordt verstrekt? (Ja/Neutraal/Nee)
V9 b: Geef details over eventuele bezwaren die u heeft met betrekking tot de FSC CLR-matrixbenadering. (Open vraag)
V 10a: Bent u het eens met het verstrekken van indicatoren om de risicoclassificatie van de FSC CLR-risicomatrix met één (1) niveau te verlagen? (Ja/Neutraal/Nee)
V11: Welke andere indicatoren zou u opnemen, zodat de certificeringsinstantie de verlaging van de risicoclassificatie kan rechtvaardigen? Geef uw opmerkingen en voorbeelden. (Open vraag)
V12 a: In hoeverre steunt u de voorgestelde steekproefformules voor "hoog" en "gemiddeld" risico voor het bepalen van het minimumaantal te interviewen personen? (Oneens/Neutraal/Eens)
V12 b: Zou u in plaats van de steekproefformules de voorkeur geven aan een tabel met bereiken voor het aantal personen naast het minimumaantal voor elk bereik? (Ja/Neutraal/Nee)
V12 c: Geef een alternatieve steekproefformule of andere suggestie(s) om een risicogebaseerde benadering van CLR-evaluatie te vergemakkelijken, inclusief uw motivering voor het voorstel/de voorstellen.
(Open vraag)

	Sectie 15
	Belangrijkste wijzigingen:
· Opname van algemene afwijking DER-STD-20-001_01 (clausule 15.3)
· Als een norm wordt herzien, mag geen enkele controle worden afgeweken (clausule 15.6).
· Geen vrijstelling van audit voor organisaties die zijn aangemerkt als organisaties met een hoog integriteitsrisico (ADVICE_20-011-12 Clausule 15.5.1)
	V13 a: In hoeverre bent u het eens met de wijzigingen in sectie 15 "Surveillance-evaluaties"?
V13 b: Geef uw redenen voor het antwoord op bovenstaande vraag.


	Sectie 16
	Non-conformiteiten (bij groeps- en multisitecertificering)
Achtergrond
Deelnemende sites zijn verplicht om alle corrigerende maatregelen (CAR's) die door het hoofdkantoor of de certificeringsinstantie worden opgelegd, binnen dezelfde termijnen uit te voeren. Als de certificeringsinstantie dezelfde non-conformiteit vaststelt als tijdens de audit door het hoofdkantoor, kan dit leiden tot dubbele rapportage zonder direct voordeel. Certificeringsinstanties kunnen nog steeds gerelateerde non-conformiteiten vaststellen, bijvoorbeeld vanwege onvoldoende/ongeschikte corrigerende maatregelen om de oorzaak aan te pakken, of als de vereiste termijnen niet zijn gehaald. 
Sectie(s)/clausule(s) in ontwerp D1-0: Clausule 16.4
Belangrijkste wijzigingen: 
· Nieuwe clausule om duplicatie van CAR's te voorkomen.
	V14 a: In hoeverre steunt u de wijziging in clausule 16.4 over het uitvaardigen van non-conformiteiten aan deelnemende sites? 
V14 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)


	Sectie 17
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 18
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie.
	

	Sectie 19
	Geen belangrijke wijzigingen in deze sectie. Terminologie afgestemd op FSC-PRO-60-006b.
	

	Bijlage 1
	Belangrijkste wijzigingen in het evaluatierapport:
· Totaal aantal werknemers (sectie 1)
· Evaluatiemethode (sectie 3)
· Als er voor de audit gebruik is gemaakt van een afwijking (sectie 3)
	

	Bijlage 2
	Geen belangrijke wijzigingen in dit deel.
	

	Bijlage 3
	Geen belangrijke wijzigingen in dit deel.
	

	Bijlage 4
	Geen belangrijke wijzigingen in dit deel.
	

	Bijlage 5
	Deze bijlage bevat de vereisten voor audits op afstand en hybride audits. Bij deze auditmethoden ligt de nadruk op het gebruik van ICT-toepassingen.
Belangrijkste wijzigingen:
· Nieuwe termen gedefinieerd voor audits op afstand, hybride audits, audits ter plaatse en auditmethoden.
· Voor een volledig audit op afstand zijn voorwaarden gedefinieerd (clausules 2.1 en 2.2 van bijlage 5).
· Tabel 3 definieert organisaties/locaties met een laag risico die in aanmerking komen voor een audit op afstand.
	V15 a: In hoeverre bent u het eens met de vereisten in bijlage 5 "Audits op afstand en hybride audits"?
V 15b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V 16 a: In hoeverre bent u het eens met de voorwaarden die zijn vastgelegd in clausule 2.1 en 2.2 van de bijlage?
V16 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
V17 a: In hoeverre bent u het eens met de lijst van organisaties die in tabel 3 als laagrisico zijn aangemerkt? (Eens, neutraal, oneens)
V17 b: Welke andere organisaties kunnen volgens u als laagrisico worden beschouwd en in aanmerking komen voor een volledig op afstand uitgevoerde audit?

	Bijlage 6
	Deze bijlage bevat vereisten voor certificeringsinstanties om valse claims aan te pakken en bevat de CB-vereisten van ADVICE-40-004-18 V2-0
Belangrijkste wijzigingen:
· CB's zullen de valse claim classificeren (clausule 1.1 van de bijlage)
· Opzettelijke valse claims moeten worden bevestigd door FSC/ASI (opmerking onder clausule 1.3 van de bijlage)
· 2 classificaties in plaats van 3 (clausule 1.1 van de bijlage)
· CB's moeten documenten met betrekking tot valse claims binnen 30 dagen na voltooiing van het auditrapport indienen (clausule 1.3 van de bijlage).
	V18 a: In hoeverre bent u het eens met de vereisten in bijlage 6 "Omgaan met valse claims"? (Eens, neutraal, oneens)
V18 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering. (open vraag)
V19 a: In hoeverre bent u het eens met het tijdschema voor het indienen van relevante documenten met betrekking tot valse claims? (Eens, neutraal, oneens)
V19 b: Geef de reden voor uw antwoord en/of suggesties voor verbetering.  (open vraag)
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